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Schallschutz

Veranderte Schalldamm-Mafe
bei Gipskartonwanden

Schalltechnische Beratungsbiiros und Schallschutz-Priifstellen haben in den vergangenen Jahren bei

Messungen in Priifstinden und auf Baustellen festgestellt, dass die Rechenwerte nach Beiblatt 1 zu

DIN 4109, Tabelle 23, von den entsprechend ausgefiihrten Montagewand-Konstruktionen mit Gipskarton-

platten nicht (mehr) erreicht werden. Daraufhin durchgefiihrte Messungen in einem Ringversuch

mit deutlich verschlechterten Schallddmmwerten haben Bauherren, Planer, Hindler und Verarbeiter

verunsichert.

Schallddmmung reicht nicht

Es mag vielleicht zwei bis drei Jahre
her sein, da kamen der Verfasser
und seine Mitarbeiter ins Gribeln:
Bei mehreren schalltechnischen Ab-
nahmemessungen in ausgeflihrten
Gebduden wollten die Messwerte im
Verhaltnis zum rechnerischen Nach-
weis einfach nicht hinhauen. Man
unterstellt dann zundchst, die Tro-
ckenbauer hdtten nicht planungs-
gemdap ausgefiihrt oder dass sogar
die Architektenplanung vom rech-
nerischen Schallschutznachweis des
Akustikers abweiche. Die ndchste
Uberlegung ist dann, ob wohl die
Flankenschalllibertragungen von
Decke, FuBboden, Flurwand und Fas-
sade rechnerisch richtig bertcksich-
tigt wurden. Um deren Einflisse
auszuschalten, wurden in mehreren
Fallen mit erheblichem baulichen
Aufwand Vorsatzschalen, Unter-
decken und elastisch aufgelagerte
Abdeckungen des FuBbodens einge-
bracht und auf diese Weise am Bau
prifstandsd&hnliche Situationen
nachgebildet. Jetzt hatten eigent-
lich die Wande zeigen kdnnen, was
sie bringen; aber sie brachten's
nicht.

Rickfragen bei Kollegen erga-
ben dhnliche Erfahrungen. Sowohl

das Ingenieurbiro des Autors als
auch die der befragten Kollegen
sind seit vielen Jahren VMPA-Schall-
schutz-Priifstellen, so dass davon
auszugehen ist, es wurde richtig ge-
messen. Vier Priifstellen haben sich
dann abgestimmt, bei den miss-
gltickten Objekten Proben der Gips-
kartonplatten zu nehmen und auch
bei den zur Zeit laufenden Projekten
aus den dort lagernden Stapeln der
GKB-Platten deren fldchenbezogene
Masse zu ermitteln. Dabei stellte
sich einheitlich fur alle Hersteller
heraus, dass zwar die GKF-Platten
noch immer etwa eine Rohdichte
von etwa 1,0 kg/dm?3 aufweisen, die
Rohdichte bei den GKB-Platten aber
nur noch bei etwa 0,8 bis 0,85 kg/
dm? liegt.

Auf telefonische Nachfrage er-
lauterte ein Hersteller, diese Redu-
zierung der Rohdichte sei vor etwa
5 Jahren erfolgt. Man kénne da-
durch pro LKW mehr Platten trans-
portieren und auferdem sei das
Handling auf der Baustelle ein-
facher. Uber die damit mdglicher-
weise einhergehende Verdnderung
der Schallddmmung habe man sich
keine Gedanken gemacht, denn da-
fur gdbe es ja in DIN 4109, Beiblatt 1,
Tabelle 23, die entsprechenden Re-
chenwerte. Im Ubrigen sei in der

Norm fir Gipskartonplatten, DIN

18 180, nur der Hochstwert der fl&-
chenbezogenen Masse von GKB-
Platten festgelegt. Nur bei GKF-Plat-
ten gebe es auch einen Mindest-
wert.

Der Argumentation, dass diese
Rechenwerte ja auf Messergebnis-
sen der Gipskartonplatten-Industrie
basieren und zwar unter Zugrunde-
legung von Konstruktionen, die
Ende der 70er Jahre Ublich wurden,
war die GK-Industrie damals nicht
zuganglich. Daraufhin verstdndigten
sich die vier VMPA-Schallschutz-
Prifstellen, den DIN 4109-Gesamt-
ausschuss im NABau um Klarung zu
bitten.

Der DIN 4109-Ausschuss reagierte

Auf der Sitzung am 22. Oktober
1998 gab es eine erregte Diskussion
mit Abwiegelungs- und Beschwichti-
gungsversuchen seitens der GK-In-
dustrie. Der Vorsitzende drohte da-
raufhin an, die Tabelle 23 aus Bei-
blatt 1 zu DIN 4109 aufer Kraft zu
setzen, wenn nicht in einem ange-
messenen Zeitraum (Zeitvorgabe
war der 31. Mdrz 1999) durch Mess-
ergebnisse mit den neuen Platten
belegt wiirde, dass die alten Re-
chenwerte noch stimmen.
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Vergleich der Schallddmm-MaR-Rechenwerte von Gipskarton-Montagewénden
nach DIN 4109, Beiblatt 1, Tabelle 23, mit Rechenwerten aus neuen
Priifergebnissen fiir Gipskartonbauplatten und Gipsfaserplatten

(Stand 15.02.2000)

Wandtyp Mineral- |Rwr Rwr Rwr RwRr Rwr Rwr Rwr Rwr
Stander / faser Gips- Gips- Gips- Gips- Gips- Gips- Gips- Gips-
Gesamt karton karton karton karton karton karton karton faser
. Bbl.1 Rigips Ferma-
mm/mm mm * Tab.23 Ringvers. |Rigips blau Gyproc _|Lafarge |IGG cell
Einfachstander, einfach beplankt
50/75 40 43 dB 39dB 40 dB 43 dB 40 dB 40 dB 40 dB 46 dB
75/100 40 45 dB - 41 dB - 41dB - 41 dB 49 dB
75/100 60 - - - - - 41dB - 52 dB
100/125 40 47 dB - 42 dB 45 dB 42 dB - - 49 dB
100/ 125 60 48 dB 42 dB - - - - - 52 dB
1007125 80 51dB - 45 dB 48 dB 45 dB 42 dB 42 dB -
Einfachstander, doppelt beplankt
507100 40/50 50 dB 46 dB 47 dB 52 dB 47 dB 47 dB 47 dB 54 dB
75171125 40 51dB - 48 dB - 48 dB - 49 dB -
75/125 60/50 52 dB - - - - 49 dB - 57 dB
M 75/125 50 - - - - - - - 60 dB
100/ 150 40 53 dB - 48 dB 55 dB 49 dB - - -
100 /150 60/50 55 dB - - - - - - 57 dB
100/ 150 80 56 dB 47 dB 52 dB 56 dB 52 dB 50 dB 50 dB -
M100/150 50 - - - - - - - 60 dB
Doppelstander, doppelt beplankt
50/ 155 40/50 61dB - 57 dB - - 59 dB 59 dB 62 dB
50/ 155 80 63 dB 59 dB 60 dB - 59 dB - - -
M100/150 50 - - - - - - - 60 dB
751205 40 - - - - - - - -
7571205 60/50 - - - - - 60 dB - 64 dB
75/ 205 80 - - - - - - 60 dB -
100/ 255 40 63 dB - - - - - - -
100 /255 80 65 dB 58 dB 60 dB - 60 dB 60 dB 60 dB -
¥ der zweite Wert gilt fir Fermacell

Der M-Stander wird montiert wie ein Einfachstander, wirkt aber akustisch wie ein Doppelsténder.

Der Ringversuch unterschiedlichen Wandtypen auf-
gebaut und (zum Teil mehrfach mit
unterschiedlichen Apparaturen)
gemessen.

Die Messergebnisse dieses
.Ringversuches" waren so erschiit-
ternd, dass der Verantwortliche we-
nige Tage nach ihrem Vorliegen
beim Verfasser anrief und per Post
eine Zusammenstellung der Mess-
ergebnisse (ibersandte. Eine der-
artige Offenheit ist dann lange nicht
mehr zu beobachten gewesen. Al-
lein aus diesen Angaben resultier-
ten bis Jahresanfang unsere Kennt-
nisse Uber die jetzt zu erwartenden
Schalldamm-Mape. Mitte Januar ga-
ben einige Hersteller neue Rechen-
werte bekannt. Diese stimmen aber
nicht in allen Fallen mit den Ergeb-
nissen des ,Ringversuches" Uberein.

Insbesondere Rigips hat aufgrund
ausfinhrlicher eigener Untersuchun-
gen inzwischen wieder Besseres zu
bieten.

Die jetzt immer wieder vor-
getragene Behauptung, es habe bei
den Messungen erhebliche Abwei-
chungen gegeben, ist zwar richtig,
aber diese Abweichungen beziehen
sich nicht auf die Messergebnisse
der drei Priifstdnde untereinander
(hier lagen die Abweichungen der
Gesamtergebnisse bei + 1dB), son-
dern sie bezieht sich auf die Diskre-
panz zwischen den neuen Mess-
ergebnissen und den alten Rechen- .
werten. Im unginstigsten Fall unter-
scheiden sich die aus den neuen
Messergebnissen abzuleitenden
neuen Rechenwerte (man muss das
Vorhaltemaf von 2 dB abziehen)

Dazu fanden mit identischen Wand-
konstruktionen in den Prifstéanden
dreier namhafter Prifinstitute Mes-
sungen statt, und zwar beim Fraun-
hofer Institut fir Bauphysik in
Stuttgart (IBP), beim Materialpri-
fungsamt Nordrhein-Westfalen in
Dortmund (MPA NRW) und beim
Institut fir Baustoffkunde und Mas-
sivbau in Braunschweig (IBMB). Da-
bei wurde nach den Erlduterungen
der GK-Industrie durch ein und den-
selben Monteur mit identischen Me-
tallstéandern und Mineralwollplatten
desselben Typs aber mit Gips-
kartonplatten verschiedener in der
Industriegruppe Gipsplatten (IGG)
vertretener Hersteller in den Prif-
stdnden einige der zahlreichen
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von den alten Rechenwerten um un-
glaubliche 9 dB.

In der Tabelle haben wir den
Rechenwerten aus DIN 4109, Bbl 1,
Tabelle 23 die neuen Ergebnisse an
GKB-Platten aus dem Ringversuch
gegenlber gestellt, wobei wir die
Messwerte um das Vorhaltemap von
2 dB bereinigt haben.

Die Messergebnisse

Zundchst kann man beim Verglei-
chen der dritten und vierten Spalte
erkennen, dass die Rechenwerte aus
dem Ringversuch deutlich schlech-
ter sind als die nach Tabelle 23. Hier
kann man sich fragen, ob seinerzeit
dem Normenausschuss bei der Erar-
beitung der Tabelle 23 lediglich die
.positiven Ausreifer" vorgelegt
wurden. Mdglicherweise kdnnen
auch (und dies ist sicher nicht mehr
genau zu kldren) bei der Umrech-
nung von den Werten im Priifstand
mit ,,baudhnlichen” Flanken auf den
nebenwegfreien Priifstand gewisse
Ungenauigkeiten aufgetreten sein.
Wie genau waren damals die einzel-
nen Prifstande im Verhdltnis zum
Umrechenverfahren kalibriert? Da-
mals konnte man in genormten
Prufstanden bei leichten Trenn-
wande maximal etwa R',, =55 +1dB
nachweisen.

Erschreckend ist auch der Ver-
gleich der Messergebnisse inner-
halb einer Gruppe, also z.B. bei den
Einfachsténderwé&nden mit ein-
facher Beplankung oder bei den
Einfachstdénderwanden mit doppel-
ter Beplankung oder auch bei den
Doppelstdnderwanden mit doppel-
ter Beplankung. Konnte man friher
davon ausgehen, dass durch Ver-
groperung des Hohlraumes und der
damit verbundenen Verschiebung
der Doppelschalenresonanz eine
Verbesserung des Schallschutzes
eintritt, so ist dies aus den neuen
Messergebnisse nicht mehr abzulei-
ten. Die doppelt beplankte Wand
mit 100-mm -Stander ist genau so
schlecht wie die mit 50-mm-Stan-
dern. Auch der Gewinn, den man
durch eine Doppelstanderkonstruk-

tion gegeniber einer mit Einfach-
stander erreichen kann, ist nach
den neuen Messergebnissen nicht
mehr so grof3 wie bisher.

Wie geht es weiter?

Sprach man die Plattenhersteller
darauf an, dass sie die Messergeb-
nisse schnellstmdglich verodffent-
lichen missten, um auf diese Weise
ihre eigenen Haftungsrisiken bei
Neubauten zu verringern, so erhielt
man die Antwort: ,Wieso? Wir ver-
kaufen doch nur Platten. Was der
Verarbeiter damit baut, ist doch
seine Sache!"

Sollten auf diese Weise die Haf-
tungsrisiken auf die Verarbeiter ver-
lagert werden? Hier entstand nach
Bekanntwerden der Messergebnisse
bei Bauherren, Planern, Akustik-Be-
ratern, Handlern und Verarbeitern
eine ganz erhebliche Verunsiche-
rung, weil die Rechenwerte aus Bei-
blatt 1 zu DIN 4109 nicht mehr fur
die Schallschutznachweise verwen-
det werden koénnen, neue Werte
aber geraume Zeit nicht vorlagen.
Die GK-Industrie hat auf diese Ver-
unsicherung zundchst damit rea-
giert, alle Katalogangaben zu dem
zu erwartenden Schallschutz zu-
riickzuziehen.

Inzwischen liegen von einigen
Herstellern neue Rechenwerte vor,
die aber nur fir ein Gesamtsystem
garantiert werden. Einzige Abhilfe-
moglichkeit ist hier zur Zeit, dass
man sich flr eine bestimmte schall-
technische Aufgabenstellung vom
Hersteller der Gipskartonplatten die
erforderlichen Konstruktionen an-
geben ladsst, mit denen man nach
neuesten Kenntnissen die notwendi-
gen Schallddmm-Mape erreichen
kann.

Eine Anfrage bei den sechs
Herstellern von Gipskartonplatten,
sie mochten doch bitte Konstruktio-
nen benennen, mit denen man -pro-
jektbezogen- bestimmte Schall-
damm-Mape realisieren kann, sollte
diese in die Gewahrleistung des Pla-
ners mit einbinden. Als Antwort ka-
men dann gleichlautende Briefe: ,....

Wir halten es daher im vorliegenden
Fall fir zweckmadpig - da es sich
nicht um herstellerspezifische
Wandsysteme handelt - beziiglich
der Rechenwerte auf den Bundes-
verband der Gipsindustrie zu ver-
weisen. Wir haben bereits ver-
anlasst, dass Ihnen von dort Anfang
Januar 2000 eine ausfiihrliche Stel-
lungnahme zugeht."” Diese traf dann
tatsdchlich Anfang Januar ein, ent-
hielt wenig Greifbares und schloss
mit den Worten: ,Sollten Sie spe-
zielle einzelfallbezogene Fragen ha-
ben, wenden Sie sich bitte direkt an
die Technischen Abteilungen der
einzelnen Hauser." Genau das hat-
ten wir zuvor getan.

Inzwischen ist bekannt, dass ein
Hersteller (Rigips) auperhalb des
Verbandes weitere Schallmessun-
gen hat ausfiihren lassen. Dabei
wurden Konstruktionen entwickelt,
die wieder etwas ginstiger sind als
die Messergebnisse des ,,Ringver-
suches". Offiziell sind aber auch
diese Untersuchungen noch nicht
abgeschlossen und die Zusammen-
hange nicht genau genug bekannt.
Inzwischen erhielt der Verfasser von
einem Hersteller eine Ausarbeitung
.Schallddmmung mit Trennwanden
von Rigips, Stand 07.01.2000" - die
erste ,,offizielle" Aussage! Andere
Hersteller haben (so weit erkennbar
ohne eigene Messungen) anldlich
der bautec im Februar nachgezo-
gen.

Die IGG und einige Hersteller
haben inzwischen eigene Blatter
mit Rechenwerten herausgegeben.
Diese Werte sind in der Tabelle
ebenfalls mit aufgefihrt. Sie gelten
aber bei Rigips, Gyproc und
Lafarge nur fir ein Gesamtsystem
des Herstellers, nicht fir die Plat-
ten eines Herstellers unter Verwen-
dung von Metallstdndern oder
Mineralwolleprodukten anderer
Hersteller.

Nach unserer Auffassung und
der vieler Fachkollegen fiihrte diese
bisherige Nichtweitergabe von sach-
dienlichen Informationen dazu, dass
die Haftung voll und ganz bei der
Gipskarton-Industrie liegt, wobei die
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positive Vertragsverletzung (Vor-
satz, Falschberatung) mit der
30-jéhrigen Haftung die Situation
noch schwieriger macht. Nur die
Handler haben bei Kaufvertragen
eine Haftung von sechs Monaten
auf das Handelsprodukt. Insofern ist
die kiirzliche Bekanntgabe neuer
Rechenwerte sehr zu begriipen,
wenngleich noch viele Fragen offen
sind.

Eine Abhilfe ist zur Zeit an der
letzten Spalte der Tabelle erkenn-
bar. Die Fels-Werke als einer der
Hersteller von Gipsfaserplatten
(Fermacell) stehen ndmlich nach
wie vor (und auf Nachfrage aus-
driicklich bestatigt) zu ihren ge-
pruften Konstruktionen und den
zugehdrigen Messergebnissen und
diese Werte sind so deutlich
glnstiger, dass wir in der letzten
Zeit allen Bauherren vorschlugen,
Gipsfaserplatten zu verwenden,
wenn sie schalltechnische Pro-
bleme vermeiden wollen. Das
brachte die Gipskarton-Industrie in
Zugzwang. Die Fa. Rigips wurde
als erste tatig, einige weitere
folgten anlaBlich der bautec im
Februar in Berlin. Deshalb hat
die Tabelle den Stand vom
15.02.2000.

Was wird mit Tabelle 23?

Die im Auftrag von Rigips zusatzlich
durchgefiihrten Messungen zeigen -
wie gesagt - bessere Werte als der
+Ringversuch”. Zum Zeitpunkt der
jingsten Normen-Ausschuss-Sit-

zung lagen aber noch nicht geni-
gend Erkenntnisse vor, um alle we-
sentlichen Einflussgréfen zu be-
schreiben. Die fldchenbezogene
Masse ist offenbar nur eine von
mehreren.

Die Berechnungen zum Einfluss
der flachenbezogenen Massen be-
statigen im wesentlichen die alte
Gosele-Theorie (iber mehrschalige
Bauteile. Hierzu ist bereits seit Sep-
tember 1999 ein Manuskript fir eine
Verdéffentlichung in der Zeitschrift
,Bauphysik" vorbereitet. Inzwischen
tagte eine Arbeitsgruppe, um einen
Vorschlag zu erarbeiten, wie die
Schalldédmmergebnisse in eine ge-
dnderte Tabelle 23 im Beiblatt 1 zu
DIN 4109 eingefiihrt werden kén-
nen. Die Ver&ffentlichung der her-
stellerspezifischen Tabellen hat dem
nun zundchst vorgegriffen und man
wird sehen, ob sich mit diesen Wer-
ten arbeiten Idsst. Intensives Mit-
denken ist hier aber bei jedem An-
wender gefordert.

Schiussfolgerungen

Das heipt zusammenfassend: Bei
den als Einzelwerte vorliegenden
Ergebnissen der Messungen an
Gipskarton-Standerwdnden wurde
eine erhebliche Verminderung der
Schalldémm-Mape gegen friiher
zwischen 3 und 9 dB festgestellt.
Die Abweichungen sind aber nicht
auf Messunsicherheiten seitens der
Prifstande zurilickzufihren.

In diesem Sinne wurden die
Verarbeiter, denen die neuen Mess-
ergebnisse zundchst nicht zugang-
lich gemacht wurden, allein gelas-
sen, was zu ganz erheblichen Ver-
unsicherungen flihrte. Wer Haf-
tungsrisiken von seinem Unterneh-
men abwenden will, muss sich also

flr jetzt auszufihrende Bauvor-
haben von den Herstellern (im Ein-
zelfall!) die Konstruktionen und de-
ren Schallddmm-Mafe bestdtigen
oder besser noch von dort angeben
lassen. Nur so sitzen die Hersteller
hinsichtlich der Haftung mit im
Boot. Was mit den Objekten pas-
siert, die in den vefgangenen Jah-
ren mit nicht ausreichendem Schall-.
schutz fertiggestellt wurden, bevor
die Misere bekannt wurde, weif3 nie-
mand.

Die am Markt sowohl bei Bau-
herren und Planern auf der einen
Seite als auch bei Verarbeitern und
Héndlern auf der anderen Seite ent-
standene Unruhe geht inzwischen
so weit, dass die ganze Montage-
bauweise in Misskredit geraten ist.
Einige Architekten wollen inzwi-
schen mit Porenbeton ausbauen.
Ob das insgesamt zu besseren Er-
gebnissen flihrt, kann man an die-
ser Stelle unbeantwortet lassen.
Fest steht aber, dass hier eine Kl&-
rung herbeigeftihrt werden muss,
so dass wieder eine gegenseitige In-
formation und Zusammenarbeit
entsteht.

Zur Zeit wird durch einen
namhaften Baujuristen und durch
eine grofe Versicherungsgesell-
schaft geprift, ob es mdglich ist,
fiir die Kosten, die durch die not-
wendige Veranderung der Bau-
weise bzw. durch die Nichteinhal-
tung der geforderten Schalldamm-
Mape entstehen, die GK-Industrie
haftbar zu machen. Diese Experti-
sen werden mit groper Spannung
erwartet.



